Zivot jako dialog
PhDr. Petr Nesvadba, CSc.

Je piirozené, Ze kazdy z nas chce néco vlastnit. Tendence ke ,,zmociiovani se* svéta, druhych
lidi i sebe sama je v nas zakofenéna, nebot’ i my jsme ,.teritorialnimi Zivo€ichy*, vymezujicimi se vici
¢emukoli ,,cizimu*“ a snazicimi se dasledné odd¢lit ,,mé* (,,vlastni®) a ,,tvé* (,,ne-vlastni, ,,cizi).
Specificky lidské by v§ak mélo byt, ze my — lidé — dokdzeme dohlédnout dusledkii, jez toto pocinani

ma, a z této reflexe vyvodit zavéry! Co mam na mysli?
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»Modus vlastnéni®, o kterém kdysi tak ptivabné psal Erich Fromm, klade naSemu mySleni dve
zavazné pasti. Pfedpoklada totiz oddélenost ,,subjektu a ,,objektu a spolu s tim piedpoklada vécny
(predmétny) charakter obojiho. Témito (kartezianskymi) predpoklady, které jsme v moderni éie
povznesli az na vrchol své racionality, vSak zakladame své pobyvani ve svété na ,Kkofistnickém
zékladé: pecujeme nikoli o to, jak a nakolik ve svété ,jsme* (tedy zda se — svym rozuménim
i konanim — ucastnime smysluplného déni svéta jakozto jeho vnitini soucast), nybrz o to, co ze svéta
»mame* (tedy co jsme v ném zvenc¢i rozpoznali, ovladli a vyuzili)!

Nase doba vSe pievadi na véci (pfedméty), aby se jich mohla zmocnit. Vyrazem vlastnictvi je
vsak monolog. Je vyrazem piesvédceni, ze ,,mam myslenku®, ,,mam nazor“, ,,mam pocit“, ,,mam
vztah®. Ze ,,mam pravdu®, ,mam pravo“ - dokonce i 7e ,,mam Boha“! Neni tomu ale ve skuteénosti
jinak? Ze nic z toho, co bylo uvedeno, nelze vlastnit, nybrz Ze to lze jen ,,stopovat®, hledat, blizit se
k tomu, usilovat o t0?? Také mate neodbytny dojem, Ze Zijete v dobé ,,hotovych odpovédi*, tj. pravd,
myslenek, prav a bohtl, které jiz nékdo ,,vlastni a vnucuje nam, abych je pfijali? Ze Zijeme v dobé
monologtl, v éfe univerzalizace a prevadéni ,,Jiného* na ,,Stejné* (Lévinas)?

Tuto tendenci nelze ze dne na den obratit. Lze ji jen neustale zpochybiiovat. Cim? Tim, Ze
budeme zit a své déti vychovavat v péci o otazky! Otazka je totiz Gzasna prave tim, ze prolamuje
uzavienost monologické vypovédi, mifi k néfemu, co jesté nebylo vyiceno, co vlastné¢ dosud
neexistuje — co je (paradoxné€) pfitomné ve své nepiitomnosti. Otazka je vyrazem vydani se na cestu,
nebot’ vybizi k Zivotu na pomezi, k Zivotu v problemati¢nosti. Je vpadem jinakosti do nehybného
stavu véci. B. Waldenfels krasné piSe: ,,Otazka je udalost vyznacujici se svébytnou vzdorovitosti. Na
rozdil od vypovédi nepozvedd zadny narok na pravdivost a neni pjata s jinymi fecovymi udalostmi tak,
ze by se dala dokazat nebo Ze by se z ni dalo néco vyvodit. ... Tazani déla trhliny ve velkych sférach
platnosti...

Otazka je vyronem naseho lidstvi, nebot’ celd lidska situovanost ve svété je dialogické povahy
— lidské byti neexistuje jinak, nez ze permanentné vstupuje do rozhovoru se svétem, s druhymi lidmi
i se sebou samym. Karl Jaspers svého ¢asu konstatoval, Ze ¢lovék je jediny tvor na svété, ktery se taze.
A Martin Buber ve vsech svych dilech netinavné vysvétloval, ze zadna lidska bytost neni izolovanym
,Ja“, nybrz od pocatku existuje vztahoveé — vZdy je soucasti néjaké dvojice ,,Ja4 — Ty*!

Ano, tazani obohacuje, otvira nové vyzvy. Ale pozor, soucasné znejist'uje. A vtom je pro
soucasného Cloveéka problém. Buber nan upozoriuje slovy, ze ten, kdo ,,je ve vztahu®, vlastné ,,nema
nic*! Pomezi nelze vlastnit! Pfesto vSak tento zivot ma vlastn¢ nekone¢né velkou hodnotu a smysl...

Zakon¢im povzbuzenim. Ano, i skute¢nd, Ziva vira je dialogem — protoze je téz vydanim se na
cestu, hledanim, vztahovanim se. Boha nelze vlastnit; ale ani ¢lovék neni Bozim ,,majetkem*. Jsme
spolu, vedeme dialog, usilujeme o sebe, otvirame se navzajem v déni smlouvy. Jak by bylo na svété
krasné, kdyby kazdy chapal sviij Zivot jako dialog!



